UCHWALA NR XXV.209.2020'
RADY MIEJSKIEJ W TWARDOGORZE
z dnia 24 czerwea 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi mieszkanca gminy Twardogéra z dnia 26 marca 2020r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 1. poz. 713) w zwigzku z art. 229 pkt 3,231 § 11 art. 238 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256
ze zm.) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi mieszkafica gminy Twardogéra, wniesionej w dniu 26 marca
2020r., uzupetnionej w dniu 25 maja 2020r., Rada Miejska w Twardogérze:

1) uznaje si¢ skarge za bezzasadng w zakresie w jakim skarga dotyczy dziatalnodci
Kierownika ~Samodzielnego Zespolu Publicznych Zaktadéw  Opieki Zdrowotnej

w Twardogorze,
2) uznaje si¢ za niewlaciwg do rozpatrzenia zarzutéw zawartych w pozostalym zakresie

skargi.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Twardogérze do zawiadomienia
skarzacej o sposobie zatatwienia sprawy.

§ 3. Pouczenie o tredci art. 239 k.p.a. oraz uzasadnienie faktyczne i prawne zawiera
uzasadnienie, stanowigce zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy Rady Miejskiej

Mieczl%g}:%%walski



Zalgcznik

do uchwaly nr XXV.209.2020
Rady Miejskiej w Twardogdrze
z dnia 24 czerwea 2020 r.

UZASADNIENIE

W dniu 26 marca 2020 r. wplyneta skarga mieszkanki gminy Twardogéra. Pismem z dnia
24 kwietnia 2020r. skarzaca zostala wezwana do doprecyzowania zarzutow. W dniu 21 maja
2020r. skarzaca potwierdzila, Zze skarga jest aktualna, zas w dniu 25 maja dolgczyta do akt
sprawy skan pisma skierowanego do Prokuratury Rejonowej w Olesnicy z wnioskiem
0 Wwszczgeie postgpowania w sprawie ,zaniedban w wykonywanych obowigzkach
medycznych i prowadzenia opieki lekarskiej” nad matka skarzacej przez Samodzielny Zespot
Publicznych Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Twardogorze.

Z tresei skargi wynika, ze dotyczy ona dzialalnosci kierownika SZPZOZ w czgsci, w ktorej
skarzaca podnosi zarzuty nie dotyczace wykonywania zawodéw medycznych, a zatem nie
majace charakteru i znamion przewinien zawodowych lekarza czy pielegniarki. Odnoszac si¢
do podnoszonych w tej czeéci skargi zarzutow (zdanie pierwsze pisma z dnia 26 marca
2020r.) Rada Miejska w Twardogérze, po zapoznaniu si¢ z obszernymi wyjasnieniami
ztozonymi przez Kierownika Samodzielnego Zespolu Publicznych Zaktadéw Opieki
Zdrowotnej w Twardogoérze pismem z dnia 4 czerwca 2020r., uznata, ze wskazane przez
skarzong okolicznosci nie znajdujg potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale.

Zarzuty zawarte w pozostalej czgsci skargi dotycza okolicznosci, ktére mogg byé

rozpatrywane jako majace znamiona czynu zabronionego lub podlegajacych ocenie pod
katem odpowiedzialnosci zawodowej 0s6b wskazanych w skardze. Organami wlasciwymi w
zakresie oceny okolicznosci majacych znamiona czynu zabronionego pod katem mozliwosci
przypisania sprawcy czynu odpowiedzialnodci karnej sa organy $cigania, w tym prokuratura.
Z kolei zachowania osob petnigcych czynnosci zawodowe lekarza i pielegniarki, ktore
stanowig naruszenie zasad etyki zawodowej lub przepiséw dotyczacych wykonywania
zawodu, tzw. przewinienia zawodowe, podlegaja wlasciwodci wiasciwych miejscowo
okregowych izb lekarskich oraz ewentualnie okr¢gowych izb pielegniarek i poloznych.
Biorgc powyzsze pod uwage oraz wskazujac, ze skarzaca zalaczyla do sprawy pismo
kierowane do prokuratury, datowane na dzien 10 maja 2020r. oraz wskazata w tym pismie, ze
ztozyla rdwniez skarge na lekarza prowadzacego do okregowej izby lekarskiej, Rada Miejska
uznala, ze wobec zastosowania przez skarzaca whasciwych $rodkéw prawnych skierowanych
do odpowiednich merytorycznie organéw, nie bylo koniecznym odrebne wskazywanie
skarzacej organdw wlasciwych w sprawie.

Jednoczesnie poucza sig skarzacg o tredci art. 239 k.p.a., zgodnie z ktérym ,,w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostala za bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze, w odpowiedzi na skarge, podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko”.



