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GNO.6220.1.2020.KA.2

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 6la ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 1. poz. 2096 ze zm.) — zwanej dalej Kpa oraz art. 71 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o wudostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach odzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.) — zwanej dalej ustawg oos, w zwigzku
z § 3 ust. 2 pkt 2 w nawigzaniu do § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqgcych znaczqco oddzialywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) — zwanego dalej rozporzadzeniem, po rozpatrzeniu
wniosku Pana Ireneusza Kobika prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: F.H.P
Max Ireneusz Kobik z siedzibg: Goszcz, ul. Rzemieslnicza 2, 56-416 Twardogora, w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa hali
produkcyjnej z czescig biurowo-socjalng wraz z infrastrukturg techniczng”,

postanawiam
odmowi¢ wszczecia postgpowania administracyjnego w przedmiocie sprawy.

Uzasadnienie

Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest obowigzkiem podmiotu
podejmujgcego realizacje przedsiewzigcia przed uzyskaniem decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 i 3 ustawy o00$. Zgodnie z art. 73 ust. 1 w/w ustawy 00§, postepowanie
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek
podmiotu planujacego podj¢cie realizacji zadania.

Przewidziana w art. 61a §1 Kpa odmowa wszczecia postgpowania ma miejsce m.in.
wowczas, gdy brak jest podstawy materialno-prawnej do rozpatrzenia zgdania strony w trybie
administracyjnym. Dotyczy to sytuacji gdy nie ma przepisu prawnego, na podstawie ktérego
mozna wydaé rozstrzygniecie w przedmiocie zadania strony. Sytuacja taka ma miejsce
W niniejszej sprawie.

W dniu 17 grudnia 2019 r. do Burmistrza Miasta i Gminy Twardogora wptynat
wniosek z dnia 12 grudnia 2019 r. Pana Ireneusza Kobika prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg pod firma: F.H.P Max Ireneusz Kobik z siedzibg: Goszcz, ul. Rzemie$lnicza 2,
56-416 Twardogora, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzigcia pn. ,Budowa hali produkcyjnej z czgscig biurowo-socjalng wraz
z infrastrukturg techniczng”. Przedmiotowa inwestycja planowana jest do realizacji na dziatce
oznaczonej ewidencyjnie numerem 261/1 obreb Goszcz, gmina Twardogora.

Zgodnie z art. 71 wust. 2 ustawy o00$, uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ moggcych zawsze
znaczaco oddziatywaé na srodowisko oraz dla przedsigwzie¢ moggcych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na s$rodowisko. Na podstawie art. 60 ustawy oo$ Rada Ministréw okreslita
w drodze rozporzadzenia rodzaje przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywad
na S$rodowisko, rodzaje przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko oraz przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane, jako
przedsigwzigecia moggce zawsze znaczaco lub potencjalnie znaczgco oddzialywac
na srodowisko. Wsrod przedsiewzie¢ wymienionych w rozporzadzeniu, w §3 ust. 1 pkt 54
lit. b wymienione zostalo przedsigwzigcie: , zabudowa przemystowa, w tym zabudowa



systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturg,
0 powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 1 ha na obszarach innych niz obszary objete
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”. Ponadto zgodnie z §3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia do
przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko zalicza sig
réwniez przedsigwziecia polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego
lub zrealizowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
srodowisko, z wylgczeniem przypadkow, w ktérych ulegajaca zmianie lub powstajgca
w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu czg¢s¢ realizowanego lub zrealizowanego
przedsigwziecia nie osigga progdw, o ile zostaty one okreslone.

7 zawartych we wniosku strony informacji wynika, ze przedmiotowe przedsigwziecie
stanowi¢ bedzie rozbudowe istniejgcego zaktadu produkcji mebli 1 w zwigzku z tym moze
zalicza¢ sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko,
dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz obowigzek
sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko mogg by¢ wymagane.

W ramach realizacji inwestycji planuje si¢ przenies¢ istniejacy zaktad produkcji mebli
do nowoprojektowanej hali produkcyjnej, z wykorzystaniem cze$ci istniejgcych obiektow na
cele magazynowe. Dodatkowo planuje si¢ rozbiorke istniejgcego budynku sktadowo-
magazynowego (o powierzchni 482,80m?) o konstrukcji lekkiego szkieletu drewnianego.

W sktad planowanej zabudowy wchodzi¢ beda finalnie:
1. Nowa hala produkcyjna z czescig biurowo-socjalna o pow. 3.500,00m?;
2. Istniejgce budynki produkcyjno-magazynowe (z wylaczeniem w/w budynku lekkiej
konstrukeji, ktory zostanie rozebrany) o lacznej pow. 1.659,70m?;
3. Istniejace i projektowane utwardzenia terenu obejmujace ciagi i place komunikacyjne
oraz planowane miejsca parkingowe o tacznej pow. 3.977,50m’.
Laczna powierzchnia zabudowy przemystowe] wraz z towarzyszaca infrastrukturg wyniesie
9.137,20m’.

Teren, na ktorym planowana jest realizacja inwestycji, znajduje si¢ poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5,8,9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 ze zm.) lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy.

Przedsigwzigcie nie wprowadzi na teren gminy nowego rodzaju zrodet emisji. Zakres
robdt nie spowoduje zmiany przeptywu wdd powierzchniowych i podziemnych, nie naruszy
istniejgcych stosunkoéw wodnych i nie wpltynie na zmiang krajobrazu.

7 uwagi na fakt, iz realizacja przedmiotowej inwestycji nie kwalifikuje si¢ do zadnej
z grup przedsiewzie¢ wymienionych w rozporzadzeniu oraz nie oddziatuje na obszar Natura
2000, nie ma podstaw do prowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko planowanego przedsigwzigcia, a tym samym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku z tym zasadnym jest odmowa wszczecia
postepowania w rozumieniu art. 61a §1 Kpa.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato orzec jak w sentencji postanowienia.

Pouczenie:
Na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie do Samorzgdowego Kolegium

Odwotawczego we Wroctawiu, za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Twardogora,
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

ISTRZ

Otrzymuja: e B
1. F.H.P Max Ireneusz Kobik, Goszcz, ul. Rzemie$lnicza 2, 56-416 Twardogéra;
2. ala.



