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Protokét Nr 11.2012
Z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Twardogorze

z dnia 28 wrzeénia 2012 roku

W posiedzeniu udziat wzigli:

1) Andrzej Moczulski - przewodniczacy Komisji
2) Sylwia Sobczak - czlonek Komisji

3) Liliana Gawin — Kahla - czlonek Komisji

4) Mieczystaw Plizga - cztonek Komisji

oraz

5) Malgorzata Michalowska - Glowny Specjalista ds. planowania i analizy budzetu gminy

6) Lukasz Gargula - Podinspektor ds. administracyjno — prawnych
7) Edward Dzikowski - Prezes Gminnego Klubu Sportowego Lotnik Twardogora
8) Waldemar Lizak - Sekretarz Gminnego Klubu Sportowego Lotnik Twardogoéra

Lista obecnosci stanowi zalqcznik nr 1 do niniejszego protokolu.

Tematem posiedzenia bylo kontrola wydatkowania $rodkow publicznych

za rok 2011 przez Gminny Klub Sportowy Lotnik Twardogora pod wzgledem

legalnosci, rzetelnosci, celowosci i gospodarnosci.

Zgodnie z planem pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Twardogérze na
IT - gie pélrocze 2012 roku zatwierdzonym uchwalg nr XIX.129.2012 Rady Miejskiej
w Twardogorze z dnia 21 czerwca 2012 roku Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] Andrzej
Moczulski o godzinie 15.00 otworzyt posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski podkreslit, ze finansowanie klubéw sportowych
opiera si¢ o ustawg z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie. Prosze Pana Lukasza Gargule o przedstawienie spraw zwiazanych
z funkcjonowaniem klubu, finansowanie klubu omo6wi Pani Malgorzata Michatowska
a nastepnie poprosze Pana Prezesa o zabranie glosu.

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Fukasz Gargula poinformowal, ze w dniu
10 grudnia 2010 r. burmistrz wydal zarzadzenie nr 901/2010 w sprawie powolania komisji
konkursowej. W sklad komisji konkursowej weszla moja osoba jako przewodniczacy, Pani
Anna Gasior oraz ks. Tomasz Bednarczuk jako przedstawiciel podmiotu wymienionego w art,
3 ust. 3 ustawy o dziatalnodci pozytku publicznego 1 o wolontariacie. Zgodnie z nowym
zapisem, w sklad komisji musial wejsC przedstawiciel organizacji pozarzgdowych.
Wybralismy ksi¢dza jako przedstawiciela parafii z tego wzglgdu, ze wszystkie pozostate



organizacje braly udzial w konkursie. W tym samym dniu Pan burmistrz wydal jeszcze jedno
zarzadzenic w sprawie ogloszenia otwartego konkursu ofert na realizacj¢ zadan publicznych.
Konkurs obejmowal nastepujace dziatalnosci:

- pitki noznej w kategorii wickowej do lat 19 w miejscowosci Twardogora, Goszez
i Grabowno Wielkie,

- pitki siatkowej w Twardogdrze,

- lekkoatletyki w Twardogorze,

- orienteeringu w Twardogorze,

- strzelectwa sportowego w Twardogérze,

- pitki noznej w miejscowosci Chelstow,

- pitki noznej dla senioréw w miejscowosci Twardogora i Goszez.

Ogloszeniem z dnia 8 grudnia 2010 r. burmistrz dat mozliwos¢ skladania ofert na realizacj¢
zadan publicznych w 2011 roku. Ogloszenie o konkursie precyzowato, na jakim druku nalezy
7lozyé oferte, co moze byé finansowane ze srodkéw publicznych, kiedy jest termin sktadania
ofert, jakie zataczniki nalezy dolaczy¢ do oferty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytat, czy do takiego konkursu
moze zglosi¢ si¢ kazdy, kto prowadzi dang organizacje?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych FLukasz Gargula wyjasnil, jesli chodzi
o kluby sportowe to musza byé one zarejestrowane u Starosty Powiatu Olesnickiego lub
w Krajowym Rejestrze Sadowym. Osoby, chetne do wzigeia udzialu w konkursie muszg
zatozyé stowarzyszenie. W zwiazku z ogloszeniem Burmistrza Miasta i Gminy Twardogéra
Gminny Klub Sportowy Lotnik ztozyt w dniu 29 grudnia 2010 r. dwie oferty. Pierwsza na
realizacje zadan dla dzieci i miodziezy w kwocie 75.900 zk, druga dla senioréw w kwocic
34,500 71, Komisja konkursowa dokonata weryfikacji ofert, obie oferty byly kompletne.
Lotnik otrzymal na realizacje zadan dla dorostych dofinansowanie w wysokosci 18.000 zi,
a dla dzieci i mtodziezy 48.000 zt.

Radna Liliana Gawin — Kahla zapytala, z czego wynika fakt, ze ,,Lotnik” otrzymal nizsze
dofinansowanie od tego, o ktoére wnioskowatl?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula wyjasnil, ze na wszystkie
zadania mieliémy przeznaczone w budzecie 180.000 zt. Poza tym klub otrzymat takie same
kwoty jak w roku poprzednim. Uznali$my, ze wydatkowanie kwot bylo na wysokim poziomie
w 2010 roku i ze sprawdzi si¢ to réwniez w 2011 roku.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytal, ile podmiotow korzysta
z dofinansowania?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula odpowiedziat, w 2010 roku
zawartych bylo sze$¢ umow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytal, czy wszystkie organizacje,
ktére zlozyty oferty otrzymaty dofinansowanie?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych fukasz Gargula odpowiedzial, ze wszystkie
organizacje otrzymaty dofinansowanie oprocz Klubu Sportowego ,,Viva”, ktére odméwilo
podpisania umowy.



Radna Liliana Gawin — Kahla zapytata, czy wnioskowane a otrzymane kwoty innych
organizacji mialy si¢ w identycznym stosunku jak $rodki Gminnego Klubu Sportowego
. Lotnik™?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula odpowiedzial, Ze kazda
z organizacji otrzymala mniej $rodkéw od wnioskowanych. Klub ,Echo” na realizacje
zadania dotyczacego pitki siatkowej wnioskowat o 23.000 zt a otrzymat 20.000 zl, na
lekkoatletyke wnioskowano o przyznanie 26.000 zt a otrzymano 22.000, na orienteering
wnioskowano o 15.000 zI a otrzymano 10.000 z, strzelectwo sportowe wnioskowato 0 10.690
7t a otrzymato 8.900 zt. Chee zaznaczyé, ze podzial srodkéw zalezy od tego jak oferta jest
wypetniona. Oferta Gminnego Klubu Sportowego ,,Lotnik” byla prawidlowo wypeliniona,
przy czym pozostale organizacje wykazywaly, ze sa w stanie pokry¢ czgs¢ kosztow nie
7 budzetu gminy a od sponsoréw, badZ z innych Zrédet.

Radna Sylwia Sobczak zapytata, czy oprocz Pana Prezesa klub ma réwniez inmych
sponsorow?

Pan Waldemar Lizak odpowiedzial, ze rodzice ufundowali swoim dzieciom stroje sportowe.
Bardzo czesto rodzice jezdza z nami na zawody, zapewniajac dowéz wiasnymi Srodkami
transportu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytal, czy w ogloszeniu
burmistrza jest wskazane, na co moga by¢ wydatkowane $rodki?

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula odpowiedzial, Ze
w ogloszeniu i zawartej umowie uregulowano kwestie dotyczace wydatkowania Srodkow
publicznych. 1 tak zleceniobiorca otrzymanej dotacji moze finansowa¢ m.in. nastepujace
koszty:

- osobowe - wynagrodzenie trenera do wysokosci brutto 595 7t miesigeznie,

- bezposrednie wynikajace ze specyfiki realizowanego przedsigwzigcia, czyli: oplaty
wpisowe, licencyjne, ubezpieczenie, transport, srodki medyczne, napoje, wyzZywienie,

- administracyjne do 10 procent otrzymanej dotacji a w tym: koszty telekomunikacyjne,
obstuga ksiggowa, ustuga pocztowa, zakup materialdw biurowych, zakup materiatow
niezbednych do przygotowania zawodow.

Zleceniobiorca z otrzymanej dotacji nie moze finansowac: zakupu srodkéw trwalych, zakupu
ustug inwestycyjnych, remontowych i adaptacji pomieszczefi, nagrod, stypendiow dla oséb
fizycznych, medali, urzadzen sportowych a takze sprzetu sportowego i wyposazenia dla
doroslych niebedacych uczniami i studentami. W dniu 31 stycznia br. klub ,,Lotnik” zlozyl
sprawozdanie z realizacji zadania publicznego w 2011 roku. (Opinia w sprawie sprawozdania
finansowego stanowi zatqcznik do protokotu).

Radny Mieczystaw Plizga zapytal, do kogo nalezy utrzymanie obicktu?
Pan Waldemar Lizak odpowiedziat, ze koszenie i utrzymanie plyty boiska nalezy do
Gminnego Oérodka Sportu i Rekreacji. My ponosimy czgsciowe koszty utrzymania budynku,

chodzi o oplate za gaz. Rocznie sq to koszty rzedu 4.000 do 5.000 zk.

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula zwrdcit uwagg, na blad pisarski
w sprawozdaniu ,,Lotnika”, jesli chodzi o grupg wiekowa do 11 lat. Brakowato kwoty



118,75 zt. Klub ztozy!t korekte sprawozdania. Ostatecznie Gminny Klub Sportowy ,,Lotnik”
rozliczyl sie zgodnie z zawartg umowa.

Gléwny Specjalista ds. planowania i analizy budzetu gminy Matgorzata Michatowska dodata,
ze §rodki byly przekazywane w miesiecznych transzach i zostaly wykorzystane w calosci.

Prezes Edward Dzikowski zwrdcil uwage na problem platnosei za gaz w miesiacach styczniu
i lutym. Przed podpisaniem umowy o dofinansowaniec nie mozemy dokonywaé zadnych
platnosci, poniewaz nie posiadamy zadnych srodkow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej] Andrzej Moczulski zauwazyl, ze klub moze
wykorzysta¢ wlasne $rodki.

Prezes Edward Dzikowski powiedziat, klub nie ma innych srodkéw, wigc nie mamy jak
pokry¢ faktur za gaz.

Podinspektor ds. administracyjno — prawnych Lukasz Gargula dodal, ze wychodzimy
naprzeciw temu problemowi i oglaszamy konkurs juz w grudniu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytal, czy klub stara si¢ pozyska¢
dodatkowe srodki?

Prezes Edward Dzikowski odpowiedzial, ze pozyskalisSmy w ubiegtym roku 8.000 zi. Tyle
musiatem dolozyé, poniewaz zabraklo. Dodatkowo w jednym miesigcu trenerzy zrzekli sig
swoich pensji. Koszty podstawowe to sedzia, gaz, transport i trener.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski zapytal, w jaki sposéb dzieli sig
koszty na poszczegolne grupy wickowe?

Prezes Edward Dzikowski odpowiedzial, ze srodki nie sq podzielone na rowne czgsci.
Posiadanie czterech kont bankowych wiaze si¢ z dodatkowymi kosztami. Cigzko jest przy
podatku i zusie za trenera. Powinno to by¢ placone z kazdego konta osobno. W tym roku
mamy trzy konta a w ubieglym bylo pig¢.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Moczulski poprosit o informacje na temat
organizacji pracy w klubie.

Prezes Edward Dzikowski odpowiedzial, ze jest trzech treneréw, jeden prowadzi seniorow
natomiast dwéch pozostatych dzieci i miodziez do lat 19.

Radna Liliana Gawin — Kahla pokresiita, na stadionie wida¢, ze oprécz wyremontowanych
obiektow jest réwniez miodziez i dzieci i co$ si¢ dzieje. Niewiele jest takich ludzi jak Pan
Lizak, ktory chee co$ zrobi¢ dla miodziezy.

Prezes Edward Dzikowski stwierdzit, ze w tym roku zabraknie jeszcze wigcej pienigdzy. Im

druzyna osiaga lepsze wyniki tym potrzebujemy wigcej srodkéw na transport, na sedziow itp.
Warunki lokalowe sg dobre, checi sg duze.

Nie zgloszono wigcej pytan.



Komisja Rewizyjna 4 glosami ,,za” wydata pozytywna opini¢ do kontrolowanego zadania.
Na tym protokét zakoficzono i podpisano.
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